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La Fundación para el Conocimiento Madrimasd, órgano de evaluación en el ámbito universitario de la Comunidad de Madrid, ha
procedido a evaluar el seguimiento del título oficial arriba citado en el marco establecido por el Real Decreto 822/2021, de 28 de
septiembre, por el que se establece la organización de las enseñanzas universitarias y del procedimiento de aseguramiento de su
calidad.

El seguimiento debe concebirse como un proceso cíclico, orientado a la mejora continua y al mismo tiempo una oportunidad para las
universidades madrileñas de poner en valor su oferta educativa y el compromiso hacia la excelencia de sus títulos.

El Comité de Evaluación de Seguimiento de la Fundación para el Conocimiento Madrimasd es el órgano responsable de emitir los
informes finales de seguimiento. Trascurrido el plazo de veinte días para la presentación de alegaciones al Informe provisional y
considerando toda la información disponible en el expediente de evaluación del título, se emite el presente Informe Final:



CUMPLIMIENTO DE LAS DIRECTRICES

CRITERIO 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

C: Se logra el estándar para este criterio en el mínimo nivel pero se detectan aspectos concretos que han de mejorarse y que se
indican en el presente Informe.

JUSTIFICACIÓN DE LA VALORACIÓN:
El Informe de renovación de la acreditación anterior valoraba este criterio con una C e incluía la siguiente Recomendación:

"Se recomienda revisar y reforzar las labores de tutorización académica de las Prácticas externas".

La Recomendación se formuló porque, aunque la asignatura de Prácticas Externas se desarrollaba conforme al procedimiento general
de la universidad, se detectaba margen de mejora en la tutorización académica, al existir un único tutor académico para todos los
estudiantes. Esta circunstancia podía dificultar un seguimiento adecuado e individualizado del alumnado y generar desigualdades en
la adquisición de las competencias previstas.
Se constata que la titulación ha diseñado la acción de mejora IA-2024-A2, orientada a reforzar la tutorización académica de las
prácticas externas. Entre las medidas previstas se incluye el establecimiento de un límite máximo de 10 estudiantes por tutor
académico, la incorporación de un profesor adicional para apoyar la tutorización, la elaboración de rúbricas específicas de evaluación
y la realización de reuniones periódicas iniciales e intermedias con el alumnado para asegurar la correcta comprensión de los
objetivos formativos y el seguimiento de las prácticas.
Estas medidas resultan adecuadas y, de implantarse de forma efectiva, pueden contribuir a corregir la debilidad detectada en el
informe anterior. No obstante, las evidencias aportadas no permiten comprobar todavía su plena puesta en marcha ni valorar sus
resultados. En particular, no se acredita suficientemente que el nuevo modelo de tutorización esté ya operativo, que se haya
aplicado efectivamente el límite de estudiantes por tutor, que las rúbricas hayan sido implantadas ni que las reuniones periódicas se
estén desarrollando de forma sistemática. Por tanto, la Recomendación se considera parcialmente atendida.

En consecuencia, la valoración del criterio se mantiene en C.

CRITERIO 7. INDICADORES DE RENDIMIENTO Y SATISFACCIÓN

C: Se logra el estándar para este criterio en el mínimo nivel pero se detectan aspectos concretos que han de mejorarse y que se
indican en el presente Informe.

JUSTIFICACIÓN DE LA VALORACIÓN:
El Informe de renovación de la acreditación anterior valoraba este criterio con una C e incluía las siguientes Recomendaciones:

1.- "Se recomienda implementar acciones de mejora para aumentar la tasa de graduación y reducir la tasa de abandono".
La Universidad ha diseñado e implantado diversas acciones orientadas a mejorar la información, orientación y acompañamiento del
estudiantado, especialmente en los primeros cursos, al ser este el tramo en el que se concentra buena parte del abandono. Entre
dichas actuaciones figuran acciones de promoción externa del título, participación en ferias educativas, jornadas de puertas abiertas,
actualización de materiales informativos, actividades de orientación profesional y reuniones específicas con estudiantes de primer
curso. También se prevé la incorporación de actividades de orientación profesional temprana en la asignatura Introducción a la
Ingeniería Ambiental. Estas medidas se valoran positivamente, en cuanto permiten reforzar la adecuación entre las expectativas
iniciales del estudiantado y la realidad académica del grado, así como mejorar el conocimiento temprano del perfil formativo y
profesional de la titulación. No obstante, no se aportan todavía datos suficientes que permitan acreditar el impacto efectivo de dichas
actuaciones sobre la reducción de la tasa de abandono.
Respecto de la tasa de graduación, se han previsto medidas vinculadas a la defensa del Trabajo Fin de Grado, como la posibilidad de
presentar y defender el TFG con un máximo de dos asignaturas pendientes y la limitación temporal de la matrícula del TFG a dos
cursos. Sin embargo, la información disponible indica que la tasa de graduación continúa situada en valores significativamente
inferiores a los previstos en la Memoria de verificación, en torno al 5 % frente al intervalo estimado del 30-35 %, sin que pueda
constatarse todavía una mejora suficiente derivada de las acciones implantadas. Por tanto, la Recomendación se considera
parcialmente atendida.

2.- "Se recomienda implementar acciones de mejora para equilibrar la carga de trabajo y la satisfacción de los estudiantes a este



respecto".
La titulación ha abordado una modificación integral de la Memoria de verificación y su adaptación al RD 822/2021, cuya implantación
gradual comienza en el curso 2025/26. Esta modificación introduce reajustes en la organización del plan de estudios, la
secuenciación de asignaturas, la distribución de créditos, la carga de trabajo y la oferta de optativas, con el objetivo de corregir
desequilibrios y mejorar la satisfacción del alumnado. No obstante, al tratarse de una modificación de implantación progresiva,
todavía no existen evidencias suficientes sobre sus efectos reales en el equilibrio de la carga de trabajo ni en la satisfacción del
estudiantado. Por tanto, aunque la actuación es estructuralmente adecuada, su impacto deberá comprobarse en próximos cursos. La
Recomendación se considera parcialmente atendida.

En consecuencia, la valoración del criterio se mantiene en C, al considerarse que las recomendaciones han sido atendidas
parcialmente.

En Madrid, a 22 de julio de 2026

Fdo.: El/la Presidente/a del Comité de Evaluación de Seguimiento

Federico Morán Abad


